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PANEVĖŽIO MIESTO SAVIVALDYBĖS TARYBOS SPRENDIMO PROJEKTUI
„DĖL PANEVĖŽIO MIESTO SAVIVALDYBĖS TARYBOS 2013 M. VASARIO 28 D. SPRENDIMO Nr. 1-30 4 PUNKTO PAKEITIMO IR PRITARIMO PAPILDOMO SUSITARIMO PRIE 2013 M. GEGUŽĖS 9 D. PASLAUGOS PAVEDIMO SUTARTIES 
NR. 22-585 PROJEKTUI“
Problemos esmė.
2013 m. rugsėjo 18 d. gautas  UAB „Panevėžio būstas“ raštas Nr. 1-514, kuriame pranešama apie problemas, su kuriomis buvo susidurta transporto priemonių stovėjimo laiko apskaitos bilietų pardavimo automatų viešųjų pirkimų metu, dėl ko UAB „Panevėžio būstas“ neturi galimybės atlikti vietinės rinkliavos už naudojimąsi nustatytomis mokamomis automobilių stovėjimo vietomis rinkimo ir administravimo paslaugų 2013 m. vasario 28 d.  Panevėžio miesto savivaldybės tarybos sprendimu Nr. 1-30 ir 2013 m. gegužės 9 d. Vietinės rinkliavos automobilių valdytojams (vairuotojams) už naudojimąsi mokamomis automobilių stovėjimo vietomis Panevėžio mieste aptarnavimo, priežiūros ir šios rinkliavos rinkimo paslaugos pavedimo sutartimi Nr. 22-585 numatytais terminais – 2013 m. lapkričio 1 d.
Problemos sprendimas.
Problemos sprendimui UAB „Panevėžio būstas” 2013 m. rugsėjo 18 d. rašte Nr. 1-514 paprašė atidėti paslaugos teikimo pradžios laiką iki 2014 m. balandžio 1 d.
Sprendimo priėmimo būtinumo pagrindimas.
2013 m. gegužės 9 d. Vietinės rinkliavos automobilių valdytojams (vairuotojams) už naudojimąsi mokamomis automobilių stovėjimo vietomis Panevėžio mieste aptarnavimo, priežiūros ir šios rinkliavos rinkimo paslaugos pavedimo sutarties  Nr. 22-585 2 punkte numatyta, kad, esant nenumatytoms aplinkybėms,  šalių susitarimu, paslaugų teikimo pradžios laikas gali būti pratęstas, jeigu yra išankstinis Panevėžio miesto savivaldybės tarybos pritarimas.
Sutartyje numatyto paslaugos teikimo pradžios laiko pratęsimui pritarti ir yra paruoštas Savivaldybės tarybos sprendimo projektas bei papildomas susitarimas prie minėtos paslaugos pavedimo sutarties.
Galimos neigiamos pasekmės priėmus sprendimą, kokių priemonių reikėtų imtis, kad tokių pasekmių būtų išvengta:  

Neigiamų pasekmių nesitikima. Atliktas sprendimo projekto antikorupcinis vertinimas. Korupcijos pasireiškimo balai (0,0833 ir 0,0625) nedideli, todėl galima teigti, kad pasireikšti korupcijai nėra galimybės.

Kieno iniciatyva parengtas sprendimo projektas:  

       Sprendimo projektas parengtas Savivaldybės administracijos iniciatyva.
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